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5 Купеческая ул. Соборный домъ, № 
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ОТДЪЛЪ 1 ОФФИЩАЛЬНЫЙ, 


а 


 Опредълешя СвятЪйшаго Сунода. 


ОпредЪленлями СвятЪйшаго Сунода назначены пенсии 
по новому ‘пенсюнному уставу слфдующимъ лицамъ: 
а) заштатнымь протоереямъ: Малешской церкви Тоасафу 
Мироновичу — 300'р., Мостовлянской ‘ц. Стефану Бабу- 
Леви) —360.р.; 6) заштатнымь священникамъ: Ново- 
Дворской` ц. Тоанну Носковичу--300 р. и Фастовской ц. 
Василио Итимовичу— 300 р.; в) вдов. священника Ве- 
лямовичекой ц; Елисаветв Олешкевичь—150 р.; г) за- 
итгатнымь” даконамъ: Олтушской ц. Иииолиту” Орлов: 
скому—200 р. и Покрской ц. О9еодору Тарановичу— 
66 р. 69 к.; д) вдов запрещеннаго священяика ПавлЪ 
„Наумовичь—33 р. 33 к.; е) заштатнымь псаломщикамъ: 
Церковникекой ц. Михаилу Теодоровичу—100 р., Фа- 
стовской‘ п; Стефану Палишевичу— 100 р., Дятловичекой 
ц; Якову Гылиенсколмиу- 100 р., Мало-Берестовицкой нц. 
Николаю Смоктиуновичу— 100 р.. Высоцкой ц: Тосифу 
„Рожановичу —100’ р. Подоросской ц. Антону Скабалла- 
новичу— 100: р:, Гольневской. ц. Туману Хальковекому 
100‘ р. и я:) вдовамъ псаломщиковъ: Островской ц., Сло- 
нимскаго. у., Евгеши Нейчь-—66 р. 66`к., ДЪтковичской 
ц, Кобринекаго у., Софи Нилиховской 50 р. и Ивашке- 
вичекой ц. Александр Нречетовичь 33’ р: 33 к. 


Епархальныя распоряненя и извфщени, 


Опредфлешемъ Гродненскаго епарх1альнаго Начальства 
отъ 81 октября с. г. псаломщикъ Б$лосельской церкви, 
Пружанскаго уфзда, Николай Дегожеки уволенъ отъ 
‘занимаемой должности’ за ‘штатъ. | 

— Освященге. церкви. 1-го ноября сего года Подо- 
. росскимъ благочиннымъ, Волковыскаго уфзда, въ сослу- 
жени 10-ти священниковъ, при многочисленномъ стечени 


16-го Ноября 1903 гола. 


< выходят ъь 
по 


ТРЕЕ ОЗЕР ЗУ 
ыы 


Годъ 1-й, 


При напечатани объявлен, за каж- 


дую строку или мЪсто строки, взимается: 
4 | За одинъ разъ 10 коп. 
; | » два раза 15 ›» 


> три раза 20 » 


я аи 


народа, торжественно освящена Св.-Троицкая церковь, 
возобновленная послБ пожара, бывшаго въ 1898 г. 


Некрологъ. 

31 октября с. г. скончался псаломщикъ ВЪжков- 
ской церкви, Пружанскаго уфзда, Васимй Наумовъ 
на 34 году жизни, оставивъ послЪ себя жену и трое 
малолЬгнихъ дЪтей. 

АИМЛЫЗТЕЕС ЛИПКИ СПЕ ИЕАЕЛОМЕИСС Г ЕЕЕТСААЕЛЕУ Г Те НЫ ЗЕ ПРЛЬ ДЕН ПЯТРЫВАСТОАЕЕТРЛКУ СЕТЕВОЕ ЗЕЕ 


ВАНАНТНЫЯ МБЬСТА. 
Священниковъ: въ с. ЧерлюнЪ, Гродненскаго у. (4) 
п при ТГродненскомъ Каоедральномь -соборЪ (3). 


Псаломщикозъ: въ с. ББлосельф, Брестскаго узла (1) 
и с. ВЕжкахъ, Пружанскаго у. (1). 


ОТДЬЛЪ И НЕОФФИШАЛЬНЫЙ. 


ЖРИО"ЕИЙКЕГА: 


— 8-го. ноября, въ день праздника, собора Архистра- 
тига Михаила и тезоименитства Почетнаго Покровителя 
Гродненскаго Соф!йскаго братства, Его Императорскаго 
Зысочества Неликаго Киязя. Михаила Николаевича, посль 
Божественной литурми, въ соборЪ Его Преосвященствомъ 
совершенъ молебенъ въ сослужен!и о. архимандрита Васишя 
и соборнаго духовенства. Въ храм присутствовали: члены 
совЪта братства, братчики, учащиеся въ, братскихъ цер- 
ковно-приходскихь школахь и много молящихся. 

— 9-го ноября, въ воскресенте, Его Преосвященство, 
совершилъ Божественную литургю въ Каведральномъ 


соборф въ сослуженшг соборнаго духовенства. 


тэн 
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Памяти протоерея Гродненскаго Каведральнаго собора 
Григоря Лукича Кудрицкаго. 


5 
Въ 11 час. утра 28 октября унылый звонъ большого 
соборнаго колокола оповфетиль православныхъ города 
Гродны 0 кончинЪ старЪйшаго и заслуженн Йшаго 
изъ мфетныхь  пэстырей— протоерея 0. Григоря Куд- 
рицкаго, Кончина о. прототерея не была неожиданною. 
Еще въ началЪ марта сего года близке люди обращали 
его внимане на мучительный кашель, не дававний ему 
покоя ни днемъ, ни ночью, но старецъь —прото1ерей, боясь 
слечь въ постель и оказаться не у дфлъ по свфчному епар- 
хальному заводу, который всецфло поглощаль его время 
и дБйствительно требовалъ его неусыинаго честнагсо 
глаза. обратился ко врачамъ лишь тогда, когда почувст- 
вовалъ значительный упадокъ силъ и жестокую одышку. 
Врачи опредфлали у него тяжюй  недугь —гнойный 
плевритъ, и не въ первой стами развитя, и рЬшили 
произвести тяжелую и рискованную операцию очищен!я 
плевры отъ нагноен!й путемъ вскрытя праваго бока и 
удаленя части поразкеннаго гноемъ ребра. Грудная онпе- 
ращя ироизнедена была безъ хлороформа и вполяь 
удалась; старчесый оргазизмъ болящаго оказался весьма 
крБикимъ и была надежда, что благодаря чаетымь пере- 
вязкамъ и прекрасному уходу выздоровлен1е не замедлить. 
Но воля Господня  совершилась: искусство врачей, 
трогательно-заботливый уходъ родныхь лишь продлили 
жизнь болящаго.... Покойный неоднократно обращался 
и ко врачеству духовному и укрБиляль себя въ 
тяжкихъ страдашяхь св. Тайнами Тфла и Крови 
Господнихъ. 18 октября сонмомъ священнослужителей 
г. Гролны совершено было надъ нимъ таянство св. Еле- 
освящен!я. 

ПослЪдня двЪ недфли боляний почти не принималь 
пищи и питья, не рЬдко совсБмъ терялъь сознан!е, но 
послЪдн!е дни его земного поприща, услаждаемые при- 
сутетнемъ воЪхъ его добрыхь дБтей и сродниковь, съ 
дальнихъ мЪфсть прибывшихь къ его одру бол5зненному, 
значательно поднимали въ немъ духовную энергию и онъ въ 
полномъ сознаши и памяти преподалъ своимъ чадамъ и 
ближнимъ послфднее благословене и лично сдЪлалъ ве\Ъ 
необходимыя на случай смерти распоряжевя. 


Первая паннихида была совершена соборнымъ прич- 
томъ въ | ч. дня посл омовеня и облаченя по чину 
почившаго. Вторая паннихида въ 7 ч. вечера и третья — 
29 октября въ 11 ч. утра были совершены Его Преосвя- 
щенствомъ. Въ 5 ч. вечера 29 октября Его Преосвящен- 
ство въ сослужен!и всего градскаго духовенства совер- 
шилъ выносъ праха почившаго въ Каеедральный соборъ, 
ГдЪ сряду совершено было заупокойное всенощние бдБн!е. 
Заупокойную Литурмю и отифване Владыка совершилъ 
въ сослужени всего наличнаго городского и иногород- 
няго духовенства, въ числ 20 переевъ. ВмЪсто при- 
частнаго стиха о. Гродненскимъ уфзднымъ наблюдателемъ 
церковныхъ школь священникомъ Н. Гаваринымь было 
произнесено ниже печатаемое слово. Предъ огпБванемъ 
Владыка почтиль почившаго надгробною рЬчью, въ ко- 
торой охарактеризоваль его какъ человБка и пастыря съ 
самой лучшей стороны. 

ПослЪ отиЪваня гробъ быль поднять на рамена 
священниками и по изнесени изъ храма обнесенъ вокругъ 


онаго съ ифшемъ умилительнаго канона. „Помощникь и 
покровитель». За симъ торжественный крестный ходъ 
съ останками почившаго, во глав съ ПреосвященнЪй- 
шимъ Владыкой, направился на городское кладбище 
предания тфла землЪ. Несмотря на ненастную погоду 
и сильный вЪтеръ громадная толпа прихожанъ собора 
провожали свозго любимаго пастыря къ мЪ%сту вЪчнаго 
его упокоен1я. 

О. протоерей Григор Кудрицюй, сынъ протоерея 
Клевской епархи, Линовецкаго у., родился 30 сентября 
1535 года, образоване получиль въ Литовской духов- 
ной семинар курсъ которой окончилъ въ 1859г, съзва- 
немъ студента. За симъ, послБ недолгой службы вь 
должности надзирателя въ Жировицкомь и учителя 
въ Виленскомъ духовныхъ училищахь Высокоиреосвя- 
щеннзйшимъ митрополитомъь Литовскимъ и Виленскимъ 
(приходившимея роднымъ дядей покойному по матери), 
быль назначенъ священникомь Рыболовской церкви 
Брльскаго у. (1859 г.); при сей церкви священствоваль 
10 лЬть и по прошенио перемъщенъ къ Рождество-Бого- 
родичной ц. Гродненскаго женскаго монастыря; въ долж- 
ности настоятеля сей церквя покойный состояль по 
1531 г., когда по прошению переведень къ Гродвенскому 
Соф!йскому собору. При собор$ почившИй состояль въ 
должности священника до 18 ноября 1891 года, когда 
былъ назначень настоятелемь сего собора съ возведешемь 
ВЪ Сань протоерея, и состоялъ въ сей должности до 
1900 года 

Вь течене своей долголЪтней пастырской дфятель- 
ности 0. протоиерей помимо своихъ прямыхъ обязанностей 
несъ и побочных, по назначенио Епархальнаго Начальства, 
цфнившаго въ немь дорогя качества — добросовъетность, 
аккуратность, исполнительность и трудолюбге. 'Гакъ, онъ 
съ 1391—1394 состояль Гродненскимь благочиннымъ, 
зав5дующимъь Гродненскямъ благочинническимь кних;- 
нымъ складомъ, который при немъ достигь небывалаго 
процвЪтаня, цензоромъ проповфдей Гродненскаго благо- 
чин, законоучителемь 2-хь Гродненскихъ приходскихъ 
училищ съ женскими при нихъ смЪфнами (съ 1869 — 1900 г.), 
членомъ Гродненскаго губерискаго отдБленя Епарх!аль- 
наго Училищнаго СовЪта, а затБмъ Гродненскаго Епар- 
хальнаго училищнаго Совбта—по день смерти. предеЪ- 
дателемъ временнаго строительнаго комитета ицо возоб- 
новленио Гродненскаго СофИйскаго собора, поврежденнаго 
огнемь 9 мая 1892 года, членомъ временнаго ревизюн- 
наго комитета по повфркБ денежной отчетности Грод- 
ненской духовной консистори. Особенно много труда 
понесъ почивиий по завфдыванию операшями Гроднен- 
скаго свфчного завода; благодаря его неусыцной задот- 
ливости и наблюдению, практичности и аккуратности, 
заводъ сталъ на твердую почву и, дасть Богъ, принесетть 
добрую пользу духовенству епархи. 

Почивний быль огличенъ своимъ начальствомъ 
свойственными для священника наградами и имблъ ор- 
дена: Анны 5-Й и 2-й стенени и Владимира 4-й степени. 
Вь день 35-лЬгняго юзилея пастырскаго служеня ири- 
хожане почтили своего любимаго пастыря поднесенемъ 
цБннаго наперснаго креста. 

Покойный о. прототерей пользовался нелицемБрною 
любовью сослуживцевъ. Строй къ себЪ, онь умблъ 
носить немощи немощныхь; слово р56зкаго осужденя, 
укора, никогда не исходило изь устъ его. Прихожане 
почитали 6. протоерея, какъ опытнаго духовника и рев- 
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ностнаго пастыря дуть, всегда готоваго по первому тре- 
бованю къ удовлетворению духовныхъ нуждъ своихъ 


пасомыхъ. 
Да будетъ покойному вЪчная памать въ молитвахъ 


Церкви! 


Слово, произнесенное вмЪфсто причастна за литурмей 
при погребещи о. протоерея Г. Л. Кудрицкаго. 


„Да не смущается сердце ваще: 
въруане въ Боза и въ Мя вируйтей“. 


А (Тоан. 14. 1). 


ЫВАЮТЪ въ жизни человЪка минуты, пере- 
жить которыя тяжело и очень тяжело. Что 
испытываетъ, напр., любящее сердце, какая 


требуется сила воли въ то время. когда. приходится на- 
вЪки сокрыть оть себя въ гробЪ образъ дорогого намъ 
лица и опустить его въ холодную могилу?... Какъ не 
терзаться здЪсь душей? Какъ не сокрушаться сердцемъ? 
Но.... пусть печалятся у гроба „неимуийе упованя“ 
(1 Солон. 4, 13), пусть плачутъ здЪсь ТЪ, кто не знаетъ 
Христа, „имже кончина — погибель“. Для насъ же, по- 
слЪдователей Христа, смерть есть „пробрътене“. Со 
смермю нашей прекращается земная временная, тяжкая 
жизнь, и начинается вЪчная, блаженная жизнь на небЪ. 
Поэтому, мы ‘можемъ и должны видЪфть и слышать у 
гроба лобраго христанина нем“имлачь и слезы горькаго 
отчаяня, а слезы священной радости, возбуждаемой 
живой любовью и надеждой на Бога, „иже вебмъ чело- 
вюкомъ хощетъ спастися“. Предъ нами гробъ съ остан- 
ками человЪка, и Богомъ, и нами возлюбленнаго. Этоть 
гробъ сильнЪйшимъ образомъ побуждаетъ насъ внимать 
тихому и прятному голосу, которымъ вЪщаетъ намъ 
святая вЪра наша. Она говоритъ: „если вы вфруете, что 
Тисусъ Христосъь умеръ и воскресъ изъ мертвыхъ, то 
должны вЪрить и тому, что Богъ Отецл. и всфхъ умер- 
шихъ съ вЪрою и вадеждою на Него приведетъ съ Тису- 
сомъ Христомъ въ свое небесное царство“ (1 Сол. 4, 14). 
Отсюда мы научаемся смотрЪть на гробъ съ н$кою ра- 
достпю, кахъ на ладью, которою истинный христанинь 
переправляется изъ своей страны земныхъ скорбей и 00- 
лфзней на береРь вЪчной радости и упокоеня. Съ дру- 
гой же стороны, съ гробомъ нисходятъ навЪки въ могилу 
вс$ земныя почести, блага и радости, какъ нЪчто пустое 
и непостоянное. Теряя посл$днее жизнь, человЪкъ—христ!а-- 
нинъ со смерт!ю за гробомъ „пробр$таетъ“ блага вЪчныя и 
неизмЪнныя. Чтобы еще болфе уяснить себЪ, какое зна- 
чене въ христанскомъ мфЪ имЪетъ гробъ, перенесемся 
мыслю къ тому гробу, который явился живоноснымъ, 
рая краснЪйшимъ и всякаго царскаго чертога свЪтлЪй- 
шимъ. Это—гробъ Христовъ. Этотъ гробъ оказался 
пустымъ: Христосъ воскресъ изъ него для нетлфнной 
жизни въ слав5 Божества! Здесь явилось чудо всемогу- 
щества, премудрости и благости Божей, —чудо содЪян- 
наго снасеня человЪческаго рода, потреблешя грЪха, 


умерщвлен!я смерти, откровеня жизни и славы Боячей 
на землЪ. Этотъ живоносный гробъ проповфдуеть другую 
новую, блаженную жизнь за гробомъ. 


Подобенъ этому 
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гробу и гробъ Приснодфвы Марш, Матери Болией. Онъ 
есть яркШ отблескъ гроба Жизнодавца, и здЪеь слышимъ 
подобную же проповЪдь, видимъ подобное же чудо: не- 
тл6ннаго тфла Пренепорочной ДЪфвы также въ гробф не 
оказалось,-—остались однЪ одежды. Сама же Она, съ про- 
славленнымъ тЪломъ своимъ, уже въ вЪфчной жизни! 
Есть гробы и другого вида. Это— гробы, въ которыхъ 
почиваютъ нетлфнныя ТЪла праведниковъ. Дивны эти 
гробы!... они говорять намъ о томъ, какъ близки всемо- 
гущество и благость Божйя къ людямъ; они говорятъ о 
томъ, что „нкогда воскреснуть мертёи, и возстануть 
сущии во гробъгь“. 

ВБра наша должна видЪть и видитъ свътлый лучъ 
въ этомъ гробЪ, который сейчасъ передъ нами. Мы 
посЪеваемъ въ немъ то, что должно истлЪть и потомъ 
воскреснуть для жизни вЪчной и святой (1 Кор. 15, 44). 
„Аминь, аминь глаголю вам“ — сказалъ Спаситель эра, — 
„яко слушаяй словесе моего и впруяй пославшему 
ия имать эюивотъ въчный, и на судъ не придеть, 
но прейдетъь отъ смерти въ животь, (Тбан. 5, 24). 
Слова Спасителя такъ ясны, что не оставляютъ викакого 
сомнфн1я. —Видите, какое счасл1е намъ свЪтится за 
гробомъ! Мы умремъ - и воскреснемъ; и тамъ за гробомъ 
встр5тимся съ своими ближними, которыхъ здЪсь хо- 
ронимъ въ могилы и оплакиваемъ какъ-бы на всегда по- 
терянныхъ. Приятно свидане съ близкими сердцу ужъь 
послЪ краткой разлуки, — какова же должна быть радость 
при встръчЪ съ тЪми, съ кЪмъ считали мы себя навЪки 
разлученными!... ПШослЪ этого намъ-ли жаловаться на 
кратковременностъ нашей жизни. на ужасы смерти. когда 
за гробомъ свЪфтится заря новыхъ, лучшихъ лней, откры- 


Г вается въчная блаженная жизнь?! 


мБето упокоешя въ ней 
для погребаемаго нами добраго человЪка и лостойнЪй- 
шаго пастыря 0. протуерея Григоря! Кончились для 
него дни вь юдоли плача и воздыханшя, и открывается 
обитель свЪта и радости; кончилось время, — наетупаетъ 
вЪфчность; кончилась брань. наступаеть миръ.... Мы твердо 
вЪримъ, что Всеблатй и Всеправедный Богь и Отецъ 
булущаго вЪка приметъь въ свои обители душу новопре- 
ставленнаго своего вЪфрнаго и усерднаго раба и слу- 
жителя. 

Да, смерть уносить отъ насъ того, кого мы всЪ 
любимъ и добромъ лишь вспоминаемъ. Пришель часъ 
разстаться съ нимъ здфсь, на землЪ: еще и еще одна 
минута, и сырой песокъ скроетъ его отъь насъ.... Покойся 
же въ мирЪ, возлюбленный во ХристЪ братъ и отецъ, — 
знай, что св. православная церковь. не позабудетъ тебя 
въ своихъ молитвахъ; помни то, что сердца близкихъ 
тебЪ будутъ вфчно благодарны тЪбЪ, вфчно любить тебя 
будуть за веБ дла твои; посмотри съ какою любовью 
окружили гробъ твой твои родные и духовные дЪти, 
сродники и знаемые; тяжело имъ разстаться съ тобою,--- 
поели имъ утЪшене; ихъ сердца болятъ болфе чЪмъ у 
кого либо другого, и вотъ съ этою же болью въ сердцЪ 
они должны поднять горсти песку, чтобы зарыть твое 
мертвое тЪло. Надъ гробомъ твоимъ они возведуть насыпь 
могильную и водрузять св. кресть въ знакъ того, что 
лежитъ и покоится здЪсь рабъ, служитель и проповЪд- 
никъ креста Христова, спасенный крестными заслугами 
Того, Кто далъ ему власть другихъ приводить къ небу.... 

Господи Боже нашъ, велийЙ и многомилостивый! 
прими молитву нашу, возносимую къ престолу Твоей 


Да будеть же уготовано 
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безконечной благости, и упокой душу раба Твоего ново- 
преставленнаго ипротоерея Григоря „въ м$Ъеть свЪтглЪ, 
въ мБетБ злачнЪ, въ мет покойнЪБ, отнюду же отбЪже 
болЪзнь, печаль и вздыхан!е!“ 

Вы же родные и близюе сердцу усопшаго, 
чайте души своей печалью. Помните’ то, что блаженъ 
ТоТЪ, кто въ дни скорби не возлагаегь своей надежды 
на людей и не оть нихь ожидаетгь себь ут шения, а оть 
Бога Блаженъ тотъ, кто Бога ипризываеть себЪ на 
мощь, кто иризываеть Его съ вфрующимъ серлиемъ, кто. 
преклонивъ голову скажеть: „Господи! да будетъ ‘воля 
Твоя яко на небеси и на земли“! 


не омра- 


по- 


Священникъ Н, Гаваринъ. 


УЧЕНШ о ЦЕРКВИ 
но символическимъ книгамъ православия, 
католичества и протеетантетва. 


(Продолэжеенте  *). 


ОпредфливБъ составь церкви, римсюй катихизисъ 
приступаеть къ объясненио признаковъ (аттрибутовъ) ея 
и присущихъ ей прерогативъ. 

О первомъ признакЪ церкви—единствь ея—назван- 
ный катихзись учить такь: «Церковь едина, несмотря 
на множество членовъ ея. Такое множество разеБянныхь 
но всему му людей называется единым нэ тъмъ при- 
чинамЪъ, которыя указаны апостодомъь въ послаши къ 
Ефесянамъ: ибо онъ исповЪлуетъ, что единъ Господь, 
седина въра, едино крещен (ТУ, 5) ?). Единъ также 
ея Управитель и Устроитель, невидимый, впрочемъ, 
Христосъ. Котораго вбчный Отець поставиль Главою 
надъ всею ‘церковю, которая есть тльло Его (Еф. 

22—53), а видимый тоть. который дерлитгь римскую 


каоедру Петра князя апостоловъ, какъ его законный 
заместитель... 93). Единъь и тотьъ же есть Духъ, гово- 
ритъ, кромф того, апостоль къ Корине. (1, ХПИ, 11). 


Который даруетъ вфрующимъ благодать подобно тому, какъ 
душа сообщаеть жизнь членамъ тЪла»... *'). Засимъ, въ 
качеств положительных аргументовъ приводитъ свидЪ- 
тельства —бл. Шеронима, св. Иринея, еп. Люнскаго, св. 
Кипрана. еп. Кареагенскатго, Оптата, еп. Милевитскаго 
и св. Амврося, еп. Медюланскаго. 

На этихь свидЪтельствахь считаемь нужнымъ оста- 
новиться съ особеннымъ внимашемъ въ виду ихъ перво- 
степенной влажности въ спорЪ съ, латинянам по воиросу 
о видимой главЪ церкви. 


*) См. Гроди. Ецарх. ВЪд. № 45. 

эз) |. Х. 10, р. 199. 

51) (пиз оз ейаш @]из тесюг ас кифегпаюг, пу диет СНГ 
$13; Оцет аеегпаз Райег 424 сари зирег, отнет ЕсЧезт, циае е8ё сог- 
рия у, \\15 5 ашет 13, 40! готапат самефгаш, Рейт арозогит 
уетериз ея Ниии$ зцесеззог, гелег. .(Ина). Нельзя не согласиться съ замЪча- 
иемъ одного мравославнаго богослова. что учеше о главенствь папы 
введено здЪеь „такъ неловко, что съ перваго взгляда чувствуется его 
неумЪъстность. Оно, какт, клинъ, вошло въ у чен о це ркви и стало. между 
представ лешемъ о главенетьь Хрис товомъ и представ; тешемъ о’единетвь 


Духа, проникающаго и освящающаго церковь" (О главенетвЪ папы. Прот. 
Лебедевъ. Сиб. 1887 г. Стр. 23). 
м) ба Ко; Ш, дар. 208. 


328, прим. 6. 


Въ обосноване учетя о видимомь тглавенетвв вь 
церкви ап. Петра и его намфетника папы въ’ римском 
катихизисв изъ творешй бл. Теронима (т 420 г.) приво- 
дятся два мБета:’ одно изъ первой книги ‘противъ’ Тови- 
нана, другое изъ письма къ папф Дамасу. Первое: чи- 
таетея такъ: «Одинь избирается для того, чтобы, поста- 
вивъ главу, уничтожить поводъ къ расколу, — ипи$ ейейиг, 
и сарНе сопзб що, земзта{з фоНабаг оссазю»... 
РБчь идеть объ зи. ЦетрЪ, и онъ называется прямо гла- 
вою... Ясно, что бл. Геронимъ признаваль приматство 
Пегрово. Такова мысль составителей названнаго катихи- 
зиса. Однако стоитъ прочитать это мфето болфе’ полно, 
чтобы убфдиться. что бл. Теронимь былъ чуждь навязы- 
ваемей ему мысли о главенетя аи. Пегсра. «Ты, —пи- 
шеть этоть учитель церковный къ Товинану, — говоришь: 
на ПетрБ основывается церковь. Хотя въ другомъ мЪетВ 
это же самое дфлается на воБхь апостолахъ, и вов по- 
лучають ключи царстыя небеснаго и на нисъ равно 
утвермиедаетеся упрьплене церкви, но изъ дьфнадцати 
избирается одинь для того, чтобы, поставив главу, унич- 
тожить поводъ къ расколу. Но почему избравъ не дЪв- 
ственникъ Тюаннъ? Отдано предпочтене возрасту, потому 
что’ Петрь былъ старше» 95). Какъ видимъ, бл. Теройимъ 
допускаеть представительство ап. Петра’ въ своим апо- 
столовь въ смысл ебмеола единства церкви: а не въ 
исключительном смыелВ главенства 97), потому. что, по 
словамъ бл. учителя, церковь основывается «на везхь 
апостолахь и на нихъ равно утверждлется укр5плене ея». 
Если бы би, Теронимъ признавалъ аи. Нетра княземь ано- 
столовь, то: какъ объяснить явное предпочтете, которое 
онъ оказываеть ап. Гоанну пред аи. Петромъ, выражаясь 
такъ; «Петръ есть апостолъ и Ганиъ = апостоль, но Петръ 
только апостолъ, а Тоаннъ и апостоль, и евангелисть и 
пророкъ» 35). Комментируя 7 8 стих. Э‘гл. посланя къ 
Галатамь, бл. Геронимъ оть лица ап. Павла выражается: 
„п пиНо зат Шо п\егюг: дчыа аб ипо Оео зати$ 
шие ю ог4тай“ 9). Но’ если, по мысли его, аи. Па- 
вель ни въ чемъ не ниже ап. Петра, то. значить, онъ 
равенъ ему во всемъ. Вь комментами на слфдуюший, т.е. 
9-й стихъ, бл. Теронимъ говорить: „зирег иоз (асоби$, 
Серваз. Зоаппез) сга& Пееза сопйгтайа“ '®). Можно ли 
носль этого приписывать названному учителю церкви 
мысль о главенствЪ ап. Петра въ римско-католическомь 
смысл? Н$Фть, потому что основнымъ камнемъ церкви 
онъ признаваль Христа, а ап. Петра считалъ только кам- 
немъ Христовым") и первымъ между’ апостолами “®). 
Изь письма благовфрнаго Теронима къ пай Дамасу 
приводятся слБдующ!я слова: чПусть’ умольнетъь недобро- 
желательство; пусть останется въ еторонв высота рим= 
скаго престола! Я говорю еь преемиикомъ Рыбаря и съ 
ученикомь креста. Я, слБдуя прежде всего только Христу, 
соединяюеь  общентемъ съ бл окенствомъ твоимъ. №. е. бъ 
каведрою Петра. Я знаю. что на этомъ ками создана 


°). 


церковь. Кто виЪ этого ‘дома будеть вкушать Агнца; РуРь 
чуждъ священнаго сонма. Кто не’будеть. въ‘ ковчеев 
%5) Сале Вот. 1. Х. И. р. 199. ер.. Босит. рг. р. 13: 


*“) 1еронимь Стридонекй. Твореня. Кевь. 1879—1901 г. 
тивт Тованщана, кн. |, стр: 171. - 
эт) [а Рараш® Зезтайчие. АЪ. биеифе.. Раг5. 
35) Творешя. Противъ Товин!ана, ч. 1\, стр. 171. 
) Ригоос. Си. Сом Мите. Зег. ний. & ХХХир. 809. 
199) 14. 
191) Творешя. Ч. Т\№, стр. 
1) Богослов обличит: 


Ч. 1. Про 


1363 г. р. 130—191 


29Г и 135. Сы . 


Арх. Инаокейтьт Жазаньх 1859, г. ТГ 1, ср. 


' гии ` ЗУ 


р. 
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Ноевомъ. тогь потонегь въ разлив потопа»). Но раето- 
чаелыя здесь нохвалы ‘по адресу римской кзеедры объ- 
ясняются тЬми обогоятельствами и настроешемь, въ ко- 
торыхъ находился авторъ письма къ наш Дамасу. Бл. 
Теронимъ написалъ это иисьмо въ пустынЪ Халцидской, 
куда въ это время проникъ духъ раздблешя изъ Ант!- 
охйекой церкви по новоду избраня епископа. Иноки 
постоянно обращались съ волновавшимъь ихь вопросомъ 
кь бл. Терониму. и это привело его въ раздражене, свой- 
ственное его характеру. Подъ виянемь этого раздраже- 
ня онъ и напизаль письмо къ нап Дамасу, въ которомъ, 
осыпая несираведливыми укоризнами и поношенями воЪхь 
восточныхь хрисманъ,. вмЪфетБ съ тфмь до излишества 
восхваляеть палту и достэинетво его каоедры. Обладая 
зипучимь, страстнымь характеромъ, бл. Теронимъ скло- 
ненъь былъ къ раздраженио и. въ раздражени къ пре- 
увеличенямъ въ похвалахь и порицавихъ. И воть въ 
пиеьмВ онъ въ чрезмБрныхъь выраженахь восхваляегь 
каоедру римскаго епископа, а рпослфдетви, булучи въ 
другомъ настроени, ту же римскую каеедру рЪфзко обли- 
чаетъ, называя Римъ Вавилономъ, а не центроуъ ‚право- 
селами и. вселенскаго учения “*). Отсюда слБдуеть, что 
приведенныя выше. слова бл. Теронима--не плодъ искрен- 
няго и прямого убЪждентя его о приматетв5 римскаго 
епископа, а резульгимь особеннаго его душевнаго состо- 
яя и обстоятельствъ, а также и личныхь отношенй 
къ пан Дамасу, какъ своему другу и покровителю *°). 
Напрасно, поэтому; составители римскаго катихизиса ста- 
вятъ слова ол. Теронима изъ письма. къ пай Дамасу въ 
основан! церковнаго учешя о верховныхь преимуще- 
ствахь римскаго епископа и его каведры. м ерё. 146 
а@ Пуапоецит бл. Геронимъ, Жежду ирочимъ, пишеть: 
«Не иная должна быть почитаема церковь города Рима 
и не иная-—-всего свЪъта. КЮсли же возникаегь вопросъ 
объ авторитет. то миуь больше’ Рима. ГдБ бы ни быль 
епискоть, въ Рим ли. или въ Евгуби, въ Конетантино- 
полЪ. или Регш, въ Александрии, или Тананев, онь того 
ще достоинства, того ие и священства, Могущество 6бо- 
атетва и смирене нищеты не дфлають епискоца ни 
высшим, ни’ниашимъ. Во они суть преемники аносто- 
ловъ» 1%). Эти знаменательныя. слова не оставляють ника- 
кого сомнЪня, что бл. Геронимъ былъ совершенно чуждъ 
тБхъ воззрьн на римскую каоедру и ея епископа, каюя 
пытмотся усвоить ему р.-католическе. богословы. 
Составители. римскаго катихизиса не приводять соб- 
ственно никакого свидЪтельства св. Ириней ЛШюнекаго 
{1 202 г) вь подтверяждене ученя о видимомъ главенствЪ 
нь церкви Хрнеговой римскаго епископа. Посль словъь 
изъ письма бл. Теронима къ наиб Дамасу въ катихизись 
<дЪлано лишь замъмЪчанте; „Чио её |юпое ащеа аЪ ше- 


3) „Гасеззастуии: Котапешинл! теседае атЬьйю: сит зиссеззоге 
Рзежог © «Изер сгиез очиог. Еко пиЙат ргомит, паг Спеьам, 
зециет, Беаббитае (аае, Чезг сафедь» ^Рыгь сопипопюпе сопзосюг: 
зпрег 1Мат регата Иеаат Бебьзнии зсю.,Ошецачие ехга Вапе 49- 
шим Аспим сотефееи, ргоГалоз 66 $1 чз Ш агса №0е поп еги, рем- 
В гебпаие ЧИаую” (Саб; Кош. В Х. 71. 199—200. ер. Райх. Си. бош. 
Бег. айпи. г. ХХИ. Гизе. 19. а4 Батазим. р. 355—308), 

14) 4., Е. ХХИ. Ерзь, 22 а4 Ечеюевиит, р. 394—425. из 45 аа 
АзеПат, р. 480—483. . | 

15) Гл. Рараце Зещущайчие: биеИее, |», 176. 

8) „Хес аКега Кота иг Бос, аНога из огы5 ехз@атай4да 
‘651... ЭГ ааеоРИаз даазеИди, ог тарог езё Огбе. ысатчие ег ‘ерзсо- 
роз. уе Кошае, зтуе Бухиби, муе Сопапиторой, уе Ввеки, уе А! е- 
хапамае, Уе Тапы, емзает теги, е]аз@ет е36 её засегдоме. Роепиа 
ФуУЙгит 66 рапрегиаия ВомИКаз уе зи Итиюгеть, уе иегогет вру5ео- 
руна пой: Гас. Сабо" оттез арозююмини заесоззогоз зип”. (Рае. Сигз. 
Сошр|, Мехте. Зег. ме ющ. ХХИ, р. 1194). 


_ иены к. ') 


паео ргоБафиг“... Въ подерочномъ примфчаши издатели 
катихизиса цитуютъ: „1. аду. Ваег. Ш, 8*. Очевидно, 
въ дацномъ случаЪ разумфется извбстное изреченте св. 
Иринея Понскаго, которое находится въ 3 гл. 8 ки. ©о- 
чиненя его «Противъ ересей» 17). Приводимь это изре- 
чен!е въ томъ видЪ, какъ оно приведено ш Поешм. а4 
Шаг. сопе. \Майе. Г, р. 37 *®): «Итакъ, предлше апосто- 
ловъ. открытое во всемъ мШЪ, можно разсматривать въ 
каждой церкви воЪмъ;, желающимъ ‘видЪРгь истану; и мы 
имфемъ перечислить гЬхъ. которые поставлены отъ аио« 
столовъ епископами въ церквахъ, и преехниковь ихъ 
даже до наеъ... Но поелику было бы слишкомь долго въ 
такомъ свиткЪ, какъ этоть, о исчиелать преемства воБхъ 
церквей, то мы, указывая преданле, которое имЪетъ отъ 
апостоловь всличайшая. и древнпйшая и ветъмъ извьет- 
ная церковь, основанная и устроенная въ Римф двумя 
нпреславными апостолами Четромь и Мавломъ, и возв%- 
щенную людямъ в5ру, которая чрезь преемства еписко- 
повъ дошла до насъ, посрамляемъ веъхь тЬхъь, которые 
всячески незаконнымь образомь составляють собрашя 
или по худомусамоугожденио,. или но тщеславио, или по 
слъиэт5 и превратнымь мньнямь. Ибо къ этой церкви, 
ради высокаго достоинетва, ‘илиъетль нужду приходить 
всякая церковь, т. е. отвсюду суние ввруюние, въ ко- 
торой по сему предан, неходящее отъ апостоловъ, 
всегда было жранимо сими отвсюду верующими» “®). 
Приведенное изречене св. Иринея и именно цодчеркну-. 
тыя въ немь слова. римсюе богословы и историки при- 
знають однимъ изъ самыхъ важныхь и рБшительныхь свидЪ- 
тельствъ о главенствЪ римскаго епископа въ церкви и его 
верховно-учизельномъ авторитетЪ. При этомъ указанныя 
слова они обыкновенно ‘понимають и пмереводять такъ: 
«ибо съ этою (т. е. римекою церковио), по причиню ея вы- 
сокаго преимущества необходимо долэжена согласоваться 
всякая церковь, т. е. въруюние вебхъ мЪфеть; въ ней 
предане, завЪщанное апостолами, всегда сохранялось, сими 
отвсюду сущнми нБрующими», разумфя подъ «высокимъ 
преимуществомъ» .(ройогем ретефраШа{ет) тотъ автори- 
теть, который римская церковь якобы наслфдовала отъ 
аи, .Негра, главы и князя апостоловъ, и ради котораго, 
но изъясненио г5хъ же богослововъ и историковъ, каж- 
дая церковь безусловно должна согласоваться (песеззе ез& 
отпеш сопуепие сефезат) съ римскою  церковио въ 
ДЪлЬ въры, т.е. обращаться къ ней за, разрьшенемъ 
возникающихь недоумБнныхъ вопросовъ въ дфлахъь вБры 
и отъь нея ожидать ршеныт, тазхь как въ ней-де только 
сохраняется ‚апостольское иредан1е. ненарушимо» \°). 

Въ виду важнаго значеня, какое усвояется въ рим- 
ской церкви разсматриваемому свидЪутельству св. Иранея 

197) Сотига Паегезез. Райт. Сиг;. Сотр1. Михле. Зег. кг. & УИ. р, 848—349. 

в) „ТгаШюлет Иачие Арозююгит от о шиаю4о тапНезаеиа та 
ош! есс1еза а4езе гезруеше оттуЬиз, дит уе! уега уШеге: её ВаБешиз 
аппотергаге е03; чи? аб Арозфй; туши зап ерзео]у, её зассеззогез вом 
изчие а поз... 564 чиотат уе опхат #5 т вое тай уошиите отлдок 
ессезагим епитегаге $06005$1016$, магйтее её ап@аилхйике сЁотпйиз с0д- 
паг, а Когоззутиь Чиофиз Арозойз Реио в Ращо Котае ииатае 6% 
сопзивикае оебезае, ват чцат вазе ав Арозв игаФиолет © апоми- 
ставит Потому ИЧет, рег зиесеззюнез ер5еорогиш регуошеноы издае 
а поз еде, сопГатантиз ой’лез 603. иг чиодио тоЧо У рег я 
расепиа,-уе1 хапат  орРнит, уе рог савецаций етим зевийдат уга> 
ег чиат орогее соШхипе А4 данс впйп всомат ргорег ройогет ртат- 


срёйиет песеззе сзё отпет сопоептге ес езгат, Тс езЁ в08. дирзит ип4ие 
Па с8, т дна зетрег аб 18, аш зи! ип ие, сопзсгоща е8ё ва, циас сз а 


‚ Ароз а; тай ило“. 


199) См. брошюру: „Свидьтельствоваль ли св. Ириней, еп. Люнекй, 
о. приматствь и непогрЬшимомт, учительствь римской церкви, въ част 
ности ея первосвященника“. 9. Кургаповь. Казань, 1393 г. стр. 15. 27. 
31°) фщ., стр. 16—17. 
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| о ЕСЖрсССрА&АЁ&ААХОАХОХ ХХХ ии —— — 
у Люнскаго, послбдиее естественно не оставлено безъ вни- | впечатл не, что и сами они всб стремились въ Римъ, 
] маня и разсмотрёня и въ нашей богословской литера- | чтобы отеюда усиъшиЪе пропагандировать свои преврат- 
| турЪ '"). Мы для своей цфли воспользуемся результатами | ныя доктрины. 9) НЪкоторыя изъ церквей, напр. смирн- 
т изслЪдовавня г. Курганова. Въ своей брошюрЪ онъ прежде | ская и ефесская, прямо названы полноправными храни- 
всего даетъ «точное росироизведене ученя св. Иринея | тельницами аностольскаго предамя (Па., Ш. с. 8, 4), 
о сообщени хриетанской истины, ея распространензи въ | а 1ерусалимская церковь, кромф того, потитулована ми- 
мрЪ и неизифнномъ соблюдении ея въ церкви» чрезъ не- | тропомлею церквей (1., Ш., 12, 5), но не въ смысл6 господ- 
прерывное епископское преемство отъ самыхъ временъ | ства налдъ ними, а по времени происхождения относительно 
апостольскихъ` (стр. 2—16), раскрываетъ затЪуъ «пра- | ихь, въ смыслЪ исходнаго пункта. откуда разнесена по 
вильное понимане занимающихь насъ словъ св. Иринея, | мру проповфдь аностольская» (стр. 54—53). Не усвояя 
вытекающее изъ филологическаго значешя и граммати- | главенства и верховно-учительнаго авторитета одной изъ 
ческаго сочетаня ихъ самихъ» (стр. 27—48), оправды- | помфстныхъ церквей, св. Ириней непогрЕшимою храни- 
ваетъ раскрываемое пониман!е этихъ словъ св. отца | тельницею и истолковательницею богооткровенной хри- 
| «контекстомь рфчи всего разсматриваемаго мЪста» (стр. | станской истины признаеть только одну каеолическую 
|} 48—50) и заканчиваеть свое изслФдоване слБдующими | церковь, въ которую «апостолы, какъ богачь въ сокро- 
твердо обоснованными положенями относительно воз- | вищницу, положили все, что относится къ истин®» 
| | арЪнй св. Иринея, еп. Люнскаго: 1} «Истина въ хри- | (Согёга ПВаег. Ш. 4, 1), и за отысканемъ древне-апо- 
| станской церкви всюду одна и та же, какъ и одинъ | стольскаго преданя нуждающихся въ немъ отсылаетъ 
| Богъ, открывший ее людямъ чрезъ воплотившагося Своего | вообще ко всЪмъ древьЪйшимъ апостольскимъ церквамъ. 
19 Сына, 2) ВеБ апостолы равны между собою; ни одинъ | «Если бы возникъ споръ,— пишетъ св. отецъ, —0о какомъ- 


изъ нихъ не получилъ отъ Г. Христа большаго достоинства 
въ сравнени съ другими; вс они были равноправными 
и одинаково неложными пропов$дниками принятой отъ 
Христа истины, и всЪ двЪнадцать составляютъь двёнад- 
цатистолтовое основане церкви (Сотга раег. [У. 21. 3); 
единственный же камень. на которомъ основана вся цер- 
| ковь, есть Самъ Г. Христосъ (П4., Ш. 24, 2). 3) Равно 
| и церкви, основанныя ими, получили отъ нихъ одинако- 
вое апостольское достоинство, не болфе-—-однЪ, чЪмъ дру- 
пя; во вофхъ ихъ хранится одна и та же истина, из- 
вЪстная во всемь м1рЪ,-— хранится чрезъ преемство епи- 
скоповъ, которые не болфе совершенны въ одной церкви. 
чфмъ въ другой, 4) Преемство римскихъ епископовъ ве- 
дется отъ апостоловь Павла и Петра вмЪ5сг$5; первымъ 
епископомъ поставленъ Линъ (Ш14., Ш. 8, 1—3), ‘ап. Петръ 
| не быль спископомъ римской церкви, св. Ириней не 
|] знаетгь его епископствованя въ РимЪ. подобно какъ на 
| 


‘знаеть и особенныхь прерогативъ его, якобы получен- 
ныхъ имъ отъ Господа. 5) Высокое преимущество риу- 
| ской церкви, о которомъ говоритъ св. Ириней, покоится 
н: политическомъ значении города Рима, а не на апо- 
‚стольскомъ пронсхождени римской церкви, и такое именно 
преимущество ея выставлено имъ въ качествЪ причины, 
заставляющей всЪхь отвсюду вфрующихъ собираться въ 
Рим. какъ центрЪ тогдашняго м1ра. 6) У св. Иринея 
совефмъ н5тъ р$фчи о необходимости согласоваться всЪмъ 
церквамъ мфа въ учени вЪры съ ученемъ римской 
| церкви; у него говорится о нужд хрислланъ, заставля- 
| зощей ихъ собираться въ РимЪ со вебхъ концовъ импе- 
7) СлФдетыемъ этого стеченя вфрующихъ въ РимЪ 
| что апостольское предане, хранимое вь 
римской церкви, хранилось не только ею, но и вообще 
всЪми, отвсюду стекающимися въ нее, вЪрующими, ко- 
торые, сходясь въ РимЪ, провфряли свои и римеюя пре- 
дания. 8) Указане еретикамъ на римскую церковь, въ 
которой сохранилось сказаннымъ порядкомъ апостольское 
.иредане, должно было тЪмъ ббольшее произвести на нихъ 


рии. 
выставлено т0. 


тичесый разборъ этого свидфтельства находимъ въ кчигв арх. Никанора: 
|| . „Разборъ римекаго ученя о видимомъ. (Панскомтъ) главенствЪ въ церкви“, 
-$ 49, стр. 171—188 (Казань. 1871 г. и въ книгЪ’С. Сушкова „Противъ 
лжеучены о вселенекомт, главенствЪ римской церкви“, стр. 195—227 
(Сиб. 1891 г.). 


| 
| | | 111) Кром указанной брошюры г. Курганова, обстоятельный кри- 
| 


нибудь важномъ вопросЪ. то не надлежало ли бы обра- 
титься къ древнЪйшимъ церквамъ, въ которыхъь обраща- 
лись апостолы, и оть нихъ получить, что достовЪрно и 
несомнЪнно относительно настоящаго вопроса» '?)? Что 
св. Ириней въ частности не признавалъ никакого гла- 
венства и верховно-учительнаго авторитета за римскими 
епископами, это всего яснфе и очевиднЪе обнаружилось 
въ извфотномъ спорЪ о времени празднованя Тасхи, когда 
св. отецъ.—скажемъ словами восточныхъ патртарховъ, 
«но поводу небольшого и почти безразличваго разноглася 
о времени празднованя Пасхи (Евсей. Церков. истор. 
Кн. У, гл. 26) столь сильнымь и торжественнымъ увЪ- 
щанемъ противосталъ неумфетному въ соборной церкви 
Христовой повелительному тону папы Виктора» (Окружн. 
Посл., Един. Свят. Собор. и Апост. церкви, $ 13. стр. 27. 
Спб. 1859 г.). Въ заключене должно замфтить, что раз- 
сматриваемое свидЪтельство св. Иринея 70 пря.мо.му смыслу 
отнюдь не заключаеть мысли о главенств5 и верховномь 
учительствЪ римской церкви и ея первосвященника. Эта 
послфдная мысль есть выводная съ предвзятой римско- 
куральной точки зрфшя и пратомъ съ большими натяж- 
ками. Въ подтверждене своего положеня приведемъ ком- 
ментарй на вышеизложенное свидЪтельство св. Иринея, 
который находимъ шт. рг. [| Росии. а@ Шах”. сопе. \Ма- 
Яе. (р. 87—39). «По св. Иринею правило вЪры есть пре- 
дан!е апостоловъ, хранимое и предлагаемое апостольскими 
церквами; единомысленное исповфдане церквей, едино- 
душное согласле епископовъ составляеть Штит тае1$- 
{егцил её зиргетат тгезшат #4е!. Это вселенское и 
апостольское предан!е можно познавать двоякимъ спосо- 
бомъ: или чрезъ изслфдоване (ехаттап4о) ученя от- 
дЪльныхъ церквей, или чрезъ вопрошене (п\{еггосап40) 
римской церкви, въ которой ехргипипии`, геаззатипвиг 
ср сопеетигайиг учентя вефхъ церквей; такъ какъ веЪ 
церкви сходятся, стекаются къ церкви римской по при- 
чинЪ высокаго преимущества (главенства-— ройогет ргт- 
сфраШа{ет) ея. Правильность такого именно истолкованя, 
приведеннаго замфчательнаго текста св. Иринея ясно 
открывается изъ того, что, по мысли св. Иринея, то 


112) 51 4е аНаца то@са чиаезйове 915сер{аНо ез5ей, поппе орог(егеё 
ш апичиззитаз гесиггеге Есс]ез!аз, т дифиз ароз{ой сопуегзай зипь её 
аБ е15 4е ргаевепй зитеге 4цо4 сегиии её гейдшаат е5% (9... 


За 
За 


*№ 46 ГРОДНЕНСКТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 455 


учен!е есть истинное, которое исходить отъ апостоловъ, 
и то учеше исходить отъ апостоловъ, въ которомъ ве$ ано- 
стольскя церкви согласны, потому чго не могли бы всЪ 
апостольскмя церкви согласоваться въ одномъ и томъ же 
ученш, какъ только по причанЪ одного и того же пре- 
даня, исходящаго оть апостоловъ. Посему св. Ириней 
настолько могь доказывать на основан ученя римской 
церкви. какое есть истиниое учене и предане апостоль- 
ское, насколько къ этой римской церкви всЪ церкви 
стекаются и въ ней самой предане вебхъ церквей го- 
аззитИлг». Посл замБчаня о томь, что св. Ириней не 
имфль въ виду и не доказываеть, что одна римская цер- 
ковь есть непогр5шимая хранительница апостольскаго 
предан!я, что всф церкви должны слЪио подчиняться ей 
и оть нея самой, какъ единственнаго и высшаго правила 
(а 'рза фатаце аЪ ишеа её зиргета геоШа), должны 
нолучать учеше, комментарй продолжаетъ: «посему св. 
Ириней, согласно св. писаню и вселенскому преданпо 
всей древности, не устанавливаетъ верховнаго учитель- 
ства, правила вБры въ авторитетв одного только рим- 
скаго первосвященника, который ех зе $010 диктовалъ бы 
правило вфры, которое всЪ церкви и всЪ епископы 
должны бы слЪпо принимать, пропов$дывать и исио- 
вфдывать подъ угрозою отлучемя отьъ церкви и вЪч- 
наго осужден!я; а полагаетъ верховное учительство, пра 
вило вфры въ единомысленномъь исповбдани апостоль- 
скихъ церквей, въ елинодушномъ согласи епископовъ. Но 
это единомысленное исповфдан!е и согласе, по св. Ири- 
нею, можно познавать двоякимь способомъ: или путемъ 
носфщеня вобхь и каждой въ отдфльности церквей, или 
путемъ посЪщен!я церкви римской, въ которой всЪ церкви 
сопйпеп иг, теаззитииаг её евосепгапиг, которыя къ 
церкви римской ио причин ея высокаго преимущества 
(главенства) обращаются, къ ней приносять собственное 
учеше и въ ней ехргили\ иг». Заканчивается коммен- 
тарй такъ: «учащая церковь состоитъ, согласно устано- 
вленио Христа и вселенскому преданно всей древности, 
изъ Петра и римскаго первосвященника, который есть 
глава, и изъ апостоловъ и епископовъ, которые суть учи- 
тели и судьи вЪры, но подчиненные главЪ: и такь какъ 
церковь есть ипа 1411305, то учительство и правило 
вЪры гезиЦа изъ гармоническаго единеня главы съ 
членами, изъ соединен!я авторитета римскаго первосвя- 
щенника съ авторитетомъ епископовъ, изъ единомыслен- 
наго исповЪданшя и соглаяя римскаго первосвященника 
<«ъ епископами. Церковь Христова са о|еа. слЪд. учи- 
тельство ел, ея правило вЪры тоже есть сабВойса. т. е. 
положено въ единомысленномъ исповЪдани и согласи 
церквей, епископовъ, разсБанныхъ но всему м!ру. Но это 
единодушное согласе всфхъ епископовъь можно разсмо- 
трЪть двояко: или поелику оно пребываеть въ каеоличе- 
скихь церквахь и епископахъ, по всей вселенской раз- 
сЪянныхъ или же собранныхь на вселенскомъ собор, — 
или поелику оно сосредоточивается въ центрБ единства, 
въ римской церкви, въ которой объединяются ученя 
всЪхь церквей, и которая учене и исповЪдане веЪъхъ 
еписконовъ своимъ верховнымъ авторитетомъ утверждаеть 
«отпций ерзеорогит Чостат её ргаеабопет. зиаа 
зиргета ацеюгНае сопйгта®) и предлагаетъ вобмъ хри- 
слланамъ для вфры. Не трудно видЪть, что въ истолко- 
вательной части изложеннаго комментарйя содержится 
учеше, которое по содержанию и по формБ выражен!я 
иринадлежить Ватиканскому собору, но пикакъ не св. 


Иринею Л!юнскому, ибо, по справедливому замфчан!ю во- 
сточныхъ патрарховъ, «сей св. отець говорить совсзмъ 
не то, что разумЪють ватиканске епископы» (Окр. Посл.., 
$ 13, стр. 24). 

В. В. Тычининъ. 


(Продолжен1е сл%дуетъ). 
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СОБЕРЕТ Ро. 


Отзрыта подписка на 1904 годъ 
Ил 


„ПОЧАЕВСКИ ЛИСТОКЪ- 


Выходить 4 раза въ мЪсяць въ размфрЪ не менфе печатнаго полулиста. 
Адресъ: Почаевь, Волынской 1уб.. Редакия Почаезскало Листка. 


Въ 1904 году издаваемый при типографи Почаевской Лавры „По 
чаевсый Листокъ“ вступить въ 18 годъ своего существовашя. Нота 
нужда, удовлетворено которой онл теперь служитъ, удовлетворялась ти 
пографей и раньше, начиная оть временъ’ Преподобнаго 1ова. Еще Пре- 
подобный иечаталь въ отерытой имъ Почаевской тинографи молитвы м 
послашя и ими снабжалъ богомольцевъ. Въ настояшее время Лавра еже- 
годно раздаегь имъ ина благословение ботьэ 100,000 брошюръ и листковъ. 

Такое количество ежегодно потребнаго Лавр печатнаго матерлала 
дало ей возможность издавать „Почаевскй Лиетокъ“ для своихъ соб- 
ственныхъ нуждъ н на свои средства, не пресльдуя при этомъ матер! 
альныхъ выгодъ оть издания. 

Чтобы ирйти на помощь православнымъ приходамт, гдЪ съ каж- 
дымъ годомт» вее болъе развивается жажда къ духовно-нравственному 
чтенню, Почаевская Лавра съ 15397 г. обратила евон листки въ пемоди- 
ческое издаше, назначивь за него самую малую цвиу. 

Опыть указалъ и наиболъе соотвьтетвующую цбли форму издашя. 
Онъ показалъ, что перюдическое издан листковь, имъющихь своим 
содержашемь основныя истины христанской въры и жизни, мало мо- 
жетъь удовлетворять требовашямъ оть перюдическихь изданй и развЪ 
пригодно для своевременнаго ознакомленя со вновь выходящими лиел- 
ками тЬхЪ, кто выписываеть ихъ сотнями для раздачи; для прочихъ же 
читателей листка безразлично, мьсяцемъ раньше наи позже они получать 
его,--интересь его отъ этого не уменьшится. 

Издаше въ обычной формЪ перюдическихь журналовъ, когда въ 
одном номерЪ помфщаетсея нБеБолько разнородныхь статей, при томъ 
часто неоконченныхь, тЬмл, меньше оказалось цълесообразнымъ, такъ 
какъ въ такомъ видЪь листокъ не годенъ для раздачи. 

Въ виду этого съ новаго года «Почаевсвый Листокъ» 
будетъ состоять сооственно изъ листковъ и изъ прило-> 
жешя къ НимЪ. 

Листки предназначаются для раздачи богомольцамъ, а потому по 
содержанию и изложению будуть приспособлены къ пониманию простого 
народа и каждый изъ нихъ будетъ представлять собою законченное цъ- 
лое. На нихъ редакщя емотритъ, какъ на пробные номера для олнаком- 
леня желающихъ выписывать оптомъ. 

Для того же, чтобы не казалась цвна за 52 №№ въ годъ высокой 
сравнительно съ цъною за сотню, годичнымъ подпиечикамь при каж- 
домъ листьев будеть высылаться приложеше къ нему, носящее характерь 
перюдическихл» издан. 

Вт» приложешяхь будеть помЪыцатьея мъсяцееловъь православной. 
церкви, извъейя о выдающихся событях, мъетной и обще-церковной 
жизни, проповбди и статьи, касаюцияся пастырской практики. 


Сверхъ того за первое полугоде къ качествв без- 
платнаго приложешя будегь разослано иллюстрированное 
описан1е Почаевской Лавры, а за второе — Волыно-Поча- 
евсюй Патерикъ. 

Позписная цБна на годъ съ пересылкою 1 р. 50 к., 
безъь пересылки или при пересылк» вмЪетБ съ «Волын- 
скими Епархальными Вбдомостами» —1 руб. 


Прим. Подинечики „Почаевскаго Листка“, приславше въ 1903 году 
2 руб. 50 кон., въ виду пониженя цбны на издане до 1 руб. 50 кон., 
за оставпийся 1 руб. будуть получать журналь въ 1904 г. до 1 августя т, 
если же желаютъ возобновить подииску на весь годъ, благоволять 40-= 
слать къ январю только 50 коп. 2— 
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456 ГРОДНЕН 


Продолжаетея подписка 


на журналъ 


„ВОПРОСЫ ФИЛОСОФИ и ПСИХОЛОГИ" 


издане Московскаго Психологическаго Общества, при содЪйствм 
С.-Петербургскаго Филосовскаго Общества. 


на 1903 г. 


Вышла 1У-ая книга (сентябрь — октябрь) 1903 г. 


1903 Годъ ХТУ. 


Ел содержан“: Филосошя Ницше. (окончание) Ки. Бвгены: Тру- 
бецкаго.—Теоря эмощй Джемеа-Ланге. Н. Д. Виноградова.— Научное 
мтровозарьн!е и философя. Л; Лопатина. БолЪъзнь Н. В. Гоголя. В. Ф. 
Чижа. (продолжеше).- Жизнь и психика (Эмпирюмониамъ въ, ученти о 
жизни). А. Богданова. Очерки философ! естествознавя. Законы прни- 
роды и заковы общества. А. Щукарева.— Критика и библюграфя. Пеихо- 
логическое Общество.— Полемика. Возражеше П.А. Некрасову. В. Гольцева. 
—Отвььть г. Каплану. В. Ф. Чижа. 

Журнать выходить ПЯТЬ разъ въ годъь (приблизительно въ 
конц февраля. апрфля, пюня, октября и декабря) книгами около 15 ти 
печатныхъ листовъ. 


Условя полниеви: На годъ (съ 1-го января 1903 г. по 1-е 
января 1904 г.) безъ доставки—6 р., еъ доставкой въ МосквЪ-— 6 р. 50к., 
съ пересылкой въ друе города—7 р., за границу—8 рублей. 

Учащиеся, въ высешихъ учебныхь заведеняхь, сельеке учителя и 
сельские священники пользуются скидкой въ > рубля. 

Подписка на льготныхь ‘условмяхъ и льготная выписка старыхъ 
годовт, журнала принимаются ТОЛЬКО въ конторЪ редакщи. 

Подписка принимается въ контор журнала: Москва, М. Никит- 
скал, Геортевекй пер., д. Соловьевой, и книжныхъ магазинах: „Новаго 
Времени“, Карбасникова, Вольфа, Башмакова и другихъ. 


Кн. С. Н. Трубецкой. 


?едакторы: 
Редакторы М. Л. Лопатинъ. 


Открыта подпиека на 1904 голъ. 


Ва ВУДНОЛЬ ОЖЕНОДВЛЬНЫЙ (е3ъ Предваризельной певзуры 


„ПРАКТИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ. 


издаюцёйся по сльдующей програмлиь: 


1. Счетоводная жизнь. Сцены и разсказы изъ нея. 

>. Научный отдьдт: счетоводетво, ‘финансы, контроль, ‘коммерчесмя 
пауки, мораль и законы нравственности, экономя, стати- 
стика. 

3. Обзоръ смътъ, отчетов земекихъ и городевихъ учреждений, товари- 
щеетвъ, компашй и обществъ на паяхъ, акщяхъ, взаимнаго 
кредита ит. и. 

4. Судебный отдьлъ, безъь права обсужденя рышент. Судебно-ечетовод- 
ная экспертиза. 

5: Библюграф!я: новыя_ книги и реценаи на издана, соотвьтетвуюния 
программЪ изданя. 

6. Справочный отдЪлл» практическя свфдЪюмя, а также рекламы и объ- 
явлешя. Хроника, по сиецгальности журнала. При журналь 
выдаются подписчикам особыя приложеня, состоящит изль 
учеониковъ, руководству, нособй и сочиненш по ечето- 
водству. 

Цьль органа обсуждать практическе вопросы и задачи и все 
достойное подражания, примфнен!я, взедентя въ жизнь, 

Научный отдфль посвященъ финансамъ, счетоводству. контролю, 
хоммерческимъ наукамъ, статистикЪ, экономи, морали и законамъ 
нравственности. 

Въ, судебномъ отдьлЪ помфщаются отчеты о длахъ, выдающихся, 
затЬмт, дается разбортъ отчетовъ, преимущественно образцовыхъ, до- 
стойныхь подражания, и, наконецъ, имфются отдфлы: библюграфический, 
справочный и объявлений. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪЗНА: 
на годъ 6 руб. полгода 3 руб., на 2 мфе. 1 руб. 
Съ подпиекою адресоватьсля въ редакцию журнала. 
_ С-Цетербургъ, Москва, 
Невскй проспекть № 43. | ^Б, Тверекая № 18, д. 9. Езерскаго, 


Редакторть 0. В. Езерскй. 
1-3 Издатель Общество Счетоводовъ, 


$: 
- Печатазь дозвозяется. г. Гродна, 15-го’ Ноября ‘1903 г. И, д. Цензора Сващ;'`/ётуь Дедевиму.!" 


СКТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ № 46 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1904 ГОДЪ 


НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ДУХОВНО-НАРОДНЫЙ 
ЖУРНАЛЪ 


п р оби 


ИЗДАВАЕМЫЙ ПРИ УЧАСТИ 
отца ТОАННА КРОНШТАДТСКАГО 


ЗА 4 РУБЛЯ "т, ДАЕТ": 


№6) №№ ИЛЛЮСТРИРОВАННАГО ЖУРНАЛА разнообразнаго интерес- 
Э> наго духовно-нравственнаго содержания. Въ журналЪ, между прочим, 
будуть продолжаться печататься, им Бвиия выдаюцийся успьхъвъ 1903 г. 
отвьты на недоумЪнные вопросы. 
Р в) №№ ЕЖЕНЕДЪЛЬНАГО ВЪСТНИКА подъ заглавемьъ СОВРЕМЕН- 
= НОЕ ОБОЗРЪНИЕ событИ текущей жизни, издаваемаго по ирограммЪ: 
1) руководящая передовая статья на современныя темы: 2) церковная 
жизнь: 5) общественная жизнь; 4) заграничныя извъетия; 5) добрые люди 
нашего времени; 6) полезные совъты и указана; 7) развыя замЪтки; 
5) изъ газет и журналовз,, 

6) №№ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫХЪ ЛИСТКОВЪ по житеямъ воскресвыхуь 
= святыхъь (для чтешя въ храм® и семьЪ въ праздничные дни, & 
также для безплатной раздачи въ церквахъ). 

12 КНИЖЕКЪ ДЛЯ НАРОДА подъ общимъ загланемъ: Народная би- 
9 блотека „КОРМЧАГО“, состоящая изъ ряда назидательныхъ 
разсказовъ изъ быта народнаго, школьнаго, мисеюнерскаго, военнаго 
и проч. 


Кром того особое приложеюе на 1964 годъ по желаю многихь подписчиковъ: 


р ПРАВОСЛАВНО-МИССЮНЕРСКИХЪ ЛИСТКА, заключающихь въ 
себъ отвьты на педоумЪнные вопросы расколо-сектантства. 
$® КНИГИ ПОУЧЕНШ на всЪ воскресные и праздничные. дни, а также 
= на разные случаи приходской жизни, Давая это весьма цьиное для 
пастырей пронповъдниковъ приложене, редакция озаботилась, чтобы по- 
учешя были изложены интересно, ‘живо, общедостуино и кратно и чтобы 
онф получены были подпиечиками своевременно. Поэтому первая книжка 
поученй па первое полугоде будеть приложена къ 1 № журнала, а 
вторая‘ книжка на второе полугодии разошлетея въ’ МаЪ мъсяцЪ. 
Выпнисываюние 10 экземиляровъ годовыхъ получать 1 экземпляръ 6ез- 
платно. Журналъь „КОРМУ“ одобревъ и рекомендованъ разными вЪ- 
дометвами. 
„К РУЗ“ предназначается для благочестиваго чтеня въ каждой 
СЕМЬЪ православнаго русекаго народа. ВеЪ статьи „Кормчаго“ глубоко- 
назндательны, изложены простымл», понятнымъ народу языкомъ. 


Полные сброшюроваяные экз. „КОРМЧАГО“ за 1393, 94, 95, 96, 97, 
98. 99. 900, 90Т и 902 те. продаются по два рубля за годъ съ перес. 
Выписываюние, журназъ сразу за 10 льтъ уплачивають (вмЪсто 20 р.) 
13 руб. съ перес. (до 1000 версть). 


Адресъ редакщи: Москва, Большая Ордынка, 9. Бориса, (квартира 


Сзлщенниьа С. С. Ляпидевскало). | 
Редакторъ Протоерей Бухаревъ. 


13 Издатель Священникъ С. С. Ляпидевскй. 


Содержан!е №. 46. 


ОтдЪлъ 1. Опредфлев1я Св. Сунода.—Бпармальныя распоряжен1я 
и извЪщен1я.—Вакантныя м%ста. 

Отдфлъ П. Хроника.—Памяти прото!ерея Гродненскаго каеедраль- 
наго собора Григор1я Лукича Кудрецкаго.— Слово, произнесенное вмфето 
причастна за литург!ей при погребе]и прото!ерея Г. Л. Кудрицкаго.— 
Учен!е о церкви по символическимъ книгамъ православ!я, католичества, 
и протестантотва (продолжен:е).--Объявления. : 


Редакторъ' Кавебфальный: Протогерей Николай Диновсний. 


СР, киелет и ПРОДНУТУБ ТИВ 


